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Milyen hibakat ne kovessiink el a végrehajtasi kifogas benyujtasa soran, avagy a

kifogas elbiralasa a gyakorlatban

Szerz6: Dr. lllés Melinda

Tatabanya, 2015. szeptember 07.



A birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi Llll. térvény (Vht.) negyedik része a jogorvoslatokrol szol,
két részre osztva azokat: a negyedik részen beliil talalhato XV. fejezet a végrehajtas elrendelésével
kapcsolatos jogorvoslatokat, a XVI. fejezet pedig a végrehajtas foganatositasaval kapcsolatos

jogorvoslatokat szabalyozza.

l. A végrehajtas elrendelésével kapcsolatos jogorvoslatok:

—_

a végrehajtasi lap visszavonasa és a végrehajtasi zaradék torlése

2. fellebbezés a végrehajtas elrendelésével kapcsolatban

w

feliilvizsgalati kérelem a végrehajtas elrendelésével kapcsolatban

»

egyéb jogorvoslatok

. A végrehajtas foganatositasaval kapcsolatos jogorvoslatok:
1. végrehajtasi kifogas
2. fellebbezés a végrehajtas foganatositasaval kapcsolatban

3. mas jogorvoslatok

Jelen cikk a végrehajtas foganatositasaval kapcsolatos jogorvoslatok kozé tartozd végrehajtasi

kifogassal foglalkozik.

Ha megnézzilkk a Vht. negyedik részét, azonnal lathato, hogy a végrehajtasi kifogasra vonatkozo
rendelkezések a legrészletesebbek és akkor a végrehajtasi kifogasra iranyadé Pp. (a polgari
perrendtartasrol szolo 1952. évi lll. torvény) szakaszait még nem is vettiik figyelembe. A kifogasra
ugyanis a Pp. keresetinditasra vonatkozo rendelkezései koziil a keresetlevél benyujtasara és
kellékeire, a keresetlevél alapjan teendé intézkedésekre, az attételre, az elutasitasra, valamint a
keresetlevél beadasahoz f(iz6d6 jogi hatalyok fenntartasara vonatkozd rendelkezések megfeleléen
iranyadok." A legrészletesebben szabalyozott jogorvoslati forma tehat a kifogas, amely a

végrehajtas foganatositasa soran eloterjeszthet6 legfontosabb jogorvoslat.

1 Vht. 217. § (3) bekezdés



M. Ki és mikor jogosult végrehajtasi kifogas el6terjesztésére?

A végrehajtasi kifogasra vonatkozo rendelkezések a Vht. 217. §-anal kezd6dnek és mindenekelott
azt hatarozzak meg, kinek és milyen esetekben van lehetdsége végrehajtasi kifogas

el6terjesztésére.

A 217. § (1) bekezdése értelmében a végrehajtonak a végrehajtasi eljaras szabalyait és a
végrehajtasi kifogast elbterjeszté jogat vagy jogos érdekét lényegesen sértd intézkedése, illetéleg
intézkedésének elmulasztasa (a tovabbiakban egyiitt: intézkedése) ellen a fél vagy mas érdekelt
végrehajtasi kifogast (a tovabbiakban: kifogas) terjeszthet el6 a végrehajtast foganatosito
birésaghoz. E § alkalmazasaban a végrehajtasi eljaras szabalyainak lényeges megsértése az olyan

jogszabalysértés, amelynek a végrehajtasi eljaras lefolytatasara érdemi kihatasa volt. 2

Kifogas eloterjesztésére tehat nemcsak a végrehajtasi eljarasban részt vevo felek, de mas
érdekeltek is jogosultak, igy példaul a lefoglalt ingd dolog nem adods tulajdonosa el6terjeszthet
végrehajtasi kifogast, amennyiben annak torvényi feltételei fennallnak, de tulajdoni igényeit csak a

végrehajtasi igényperben érvényesitheti. *

Iv. Hataridok:

IV.1. A kifogdst el6terjeszt6 szamdra nyitva allo hatdridék:

A kifogas elGterjesztésére a végrehajto intézkedésétél szamitott 15 nap all rendelkezésre,
értelemszerlien azzal, hogy amennyiben az intézkedésrol késobb szerez tudomast a kifogast
el6terjesztd vagy a kifogas el6terjesztésében a végrehajto intézkedésétol szamitott 15 napon tdl is
akadalyozva volt, Ggy a 15 napos hataridét a tudomasszerzéstdl, illetve az akadaly megszlinésétél

kell szamitani. Ebben az esetben azonban kelléen igazolni kell az akadalyoztatas tényét, ezzel

2 Vht. 217. § (1) bekezdés

3 Vht. Nagykommentar



elkeriilendé azt, hogy a kifogas elGterjesztése joggal valod visszaélést valdsitson meg, illetve a

végrehajtasi eljaras indokolatlan elhizddasahoz vezessen.

A Vht. 217. § (2) bekezdése kimondja, hogy a végrehajto intézkedésétdl szamitott 3 honap eltelte
utan kifogas nem terjeszthetd elé. A 3 honapos hataridé elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.
A 3 honapos objektiv hataridot kovetden benyujtott kifogas érdemi vizsgalat nélkiili, hivatalbol

torténd elutasitashoz kell, hogy vezessen.

IV.2. A birdsdgi hatdridék:

A végrehajtasi kifogasrol a birésag targyalason kiviil, a rendelkezésre allo, illetleg a beszerzett
iratok alapjan dont. A Vht. lehetdséget biztosit a felek meghallgatasara, illetve egyéb bizonyitas
felvételére, azonban minden alkalommal szilkséges a kifogasnak a beérkezést6l szamitott 8
munkanapon belil térténé megvizsgalasa, figyelemmel arra, hogy 8 munkanapon beliil a birosagnak

intézkednie kell az elbiralashoz sziikséges iratok beszerzése végett.

A végrehajtasi kifogast a birdsaghoz érkezést kovetd 45 napon beliil el kell biralni. Kivételt képez ez

aldl az, ha a dontéshozatalhoz a felek meghallgatasa vagy egyéb bizonyitas felvétele sziikséges.

V. Problémak a gyakorlatban

Eddigi tapasztalataim alapjan 10 esetbdl atlagban 1 alkalommal van probléma azzal, hogy a kifogast
az arra jogosult terjesztette-e el és ugyancsak elenyész6 szamban okoz problémat a 15 napos
hataridé megtartasa. Ennél gyakoribb azonban az az eset, amikor olyan végrehajtoi intézkedés vagy

mulasztas ellen élnek kifogassal, amellyel szemben erre nincs lehetdség.

A Vht. 217. § (1) bekezdése a kifogast elGterjeszté jogat vagy jogos érdekét lényegesen sértd
intézkedés, illetéleg mulasztas esetén ad lehetdséget ezen jogorvoslati jog igénybevételére azzal,
hogy azt is meghatarozza, mi minésiil a végrehajtasi eljaras szabalyai lényeges megsértésének. Az
erre vonatkozo rendelkezés ekként hangzik: ,E § alkalmazdsdban a végrehajtdsi eljdrds

szabdlyainak megsértése az olyan jogszabdlysértés, amelynek a végrehajtdsi eljdrds lefolytatdsdra



érdemi kihatdsa volt.” * Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy amennyiben a jogszabalysértésnek a
végrehajtasi eljaras lefolytatasara érdemi kihatasa nem volt, Ugy a kifogast a birdsagnak hivatalbol
el kell utasitania, ami egyrészt a birdéi mérlegelésnek ad szerepet, masrészt pedig - a szerzé
allaspontja szerint - egyfajta biztositékul is szolgal, hiszen az addsok a végrehajtasi eljarasban
szinte minden végrehajtoi intézkedést sérelmesnek tartanak, s jo par esetben teljesen alaptalanul,
az eljaras elhlzasa érdekében nyljtanak be kifogast, kifogasokat. Ennek leggyakoribb iskolapéldaja
az alabbi: az adds postai Uton eljuttatja kifogasat az eljaré végrehajtohoz, aki azt a birdsagra
beterjeszti. A birdsag az iratokat attanulmanyozva arra az allaspontra jut, hogy az hianypotlasra
szorul, ezért végzésben hianyok potlasara hivja fel az adost, majd ezt megkiildi az ados cimére, aki
azt azonban nem veszi at, igy a kiildemény ,,nem kereste” jelzéssel érkezik vissza a birdsagra. Az
ados a kézbesitési vélelemrdl torténd értesités soran tudomast szerez a hianypoétlasra felhivo
végzeésrél. Ekkor vagy benyudjt valamilyen - tobbnyire hianyos - beadvanyt vagy egyaltalan nem
reagal a birosagi végzésben foglaltakra, azonban minden esetben fellebbezéssel él a szamara
kedvezétlen birosagi dontés ellen, amelyre fellebbezési eljarasi illetéket nem ré le és kezdddik
elolrél a birosagi végzés ,,nem kereste” jelzéssel vald visszaérkezése, a kézbesitési vélelem, majd
pedig minden esetben érkezik fellebbezés a kifogast elbirald végzés elleni fellebbezést hivatalbol
elutasito végzéssel szemben. Igaz ugyan, hogy a Vht. 222. §-aban foglaltak értelmében a végrehajto
intézkedése elleni jogorvoslatnak nincs halasztd hatalya - a Vht. 49. § alapjan a végrehajtas csak
felfiiggeszthet6, de az nem kotelez6 - az addsok mégis azt hiszik, hogy a birdsagrol érkezo levelek

minél késobbi atvételével, illetve azok at nem vételével megakasztjak a végrehajtasi eljarast.

VI. A végrehajtasi kifogassal szemben tamasztott kovetelmények:

A végrehajto intézkedése ellen barmilyen jogcimen eléterjesztett megtamadast kifogasnak kell

tekinteni, azonban abban minden esetben pontosan meg kell jelolni 3 dolgot:

1. a kifogasolt végrehajtai intézkedést,
2. az intézkedés megsemmisitését vagy megvaltoztatasat kéri-e a kifogast el6terjesztd,

3. a megsemmisitést vagy megvaltoztatast milyen okbol és mennyiben kivanja.

4 Vht. 217. § (1) bekezdés utolsé mondata



A kifogasolt végrehajtoi intézkedés pontos megjeldlése 2 okbdl elengedhetetleniil fontos: egyrészt
annak megjelolése nélkiil nem allapithatdo meg, hogy a kifogas hataridén belil elGterjesztésre
keriilt-e, mdsrészt ennek hianyaban a birdsag nem tudja, mi az, amit vizsgalata targyava kell

tennie.

A kérelemhez kotottség elve a kifogas elbiralasa soran is érvényesiil, tehat a kifogast
el6terjesztonek kell megjeldlnie azt, hogy megsemmisitést vagy megvaltoztatast kér-e, valamint
annak okat és azt, hogy a megsemmisitést, illetve a megvaltoztatast mennyiben kéri. Kivételt jelent
azonban ez alol a le nem rétt illetékrol és az allam altal eldlegezett és meg nem tériilt koltség
megfizetésérdl valo rendelkezés, amely kérdésekben a birdsag a kérelem korlataira tekintet nélkiil

hataroz. ®

A kifogast eléterjeszté a végrehajtd intézkedésének elmulasztasa esetén a kifogasban kérheti a
birosagtol a lényeges jogszabalysértés tényének megallapitasat és a végrehajtonak az elmulasztott

intézkedés elvégzésére - megfeleld hataridé tlizésével - torténd utasitasat.

A végrehajtd intézkedésének elmulasztasa miatt a Vht. 217. § (6) bekezdésében foglaltak szerint

kifogas kiilonosen akkor terjeszthet6 eld, ha

a) a jogszabaly a végrehajto részére az intézkedés elvégzésére hataridot allapitott meg,
azonban az eredménytelenill eltelt,

b) a végrehajtdo a végrehajtasi eljarasban részt vevé személy, a megkeresett szerv vagy
személy részére az eljarasi cselekmény elvégzésére hataridét tlzott ki, amely
eredményteleniil eltelt, és a végrehajté a mulasztoval szemben nem alkalmazta a torvény
altal lehetdvé tett intézkedéseket, vagy

c) a végrehajto elmulasztotta a végrehajtasi eljaras ésszer( idén beliil torténé befejezésére
iranyuld kotelezettségét azaltal, hogy az ligyben az utolsé érdemi intézkedése ota eltelt az
az ésszer(i id6tartam, amely elegend6 volt arra, hogy a végrehajtdé az intézkedést

elvégezze, azonban ezt nem tette meg.

3 Vht. 217/A § (3) bekezdés



VIl. A végrehajtasi kifogas és az eléviilés:

A gyakorlatban szamos alkalommal fordul elé, amikor végrehajtasi kifogas elGterjesztésére
eléviilésre hivatkozassal keriil sor. Ebben az esetben a kifogast eléterjeszté arra hivatkozik, hogy az
adott végrehajtasi ligyben eljaro végrehajto évek ota semmilyen intézkedést nem tett, eljarasi
cselekményt évek 6ta nem foganatositott, ennek okan eléviilés kovetkezett be, ezért kéri a

végrehajtasi eljaras megsziintetését. Ezeket a kifogasokat azonban hivatalbol el kell utasitani.

Igaz ugyan, hogy a Vht. fentebb mar idézett, 217. § (1) bekezdésébe foglalt rendelkezése nemcsak
végrehajtoi intézkedés, hanem végrehajtdi mulasztas esetén is lehetoséget ad kifogas

elbterjesztésére, azonban az eléviilés az alabbiak miatt nem tartozik ezek kozé.

Az eléviilésre hivatkozassal eléterjesztett kifogasok mindegyike inditvanyt tesz a végrehajtasi
eljaras megsziintetésére. A Vht. pontosan meghatarozza azon eseteket, amikor lehetdség van a

végrehajtasi eljaras megsziintetésére, ezek pedig az alabbiak:

a) ezt kivdnta a végrehajtdst kéré, és a megsziintetés, illetéleg korldtozds mdsnak a jogdt nem

sérti,

b) kiilon torvény igy rendelkezik. ¢

A Vht. 55. § a) pontjaba foglalt esetben a végrehajtas megsziintetésének feltétele az is, hogy a

végrehajtasi koltségek megfizetésére a megsziintetés el6tt sor keriiljon.

Az 55. §-ba foglalt rendelkezéseken tul a Vht. 56. §-ban foglalt feltételek teljesiilése esetén is van
mod a végrehajtasi eljaras megsziintetésére, vagyis amennyiben a végrehajtast elrendel6 birdsag
kozokirat alapjan megallapitotta, hogy a végrehajtandd hatarozatot jogerds hatarozat hatalyon
kivil helyezte, illet6leg megvaltoztatta vagy jogerGs birdsagi hatarozat - ide nem értve a
végrehajtas megsziintetési (korlatozasi) perben hozott jogerds hatarozatot - megallapitotta, hogy a

végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt végrehajtani kivant kovetelés érvényesen nem jott

6 Vht. 55. § (1) bekezdés



létre, végzéssel megsziinteti, illetSleg korlatozza a végrehajtast. 7 A végrehajtasi koltség viselésérol

természetesen ebben az esetben is rendelkezni kell a végrehajtast megsziinteté végzésben.

A torvény alapjan nemcsak a végrehajtas megsziintetésére, de annak korlatozasara is lehetdség
nyilik a 41. § (1) bekezdésében foglalt alabbi rendelkezések értelmében:

»,Ha az ados okirattal valdszindsitette, hogy a végrehajtandd kévetelés alaptalan, azt mdr
teljesitették, vagy egyébként megsziint, a végrehajté a bizonyitékra utalva felhivja a végrehajtdst
kérét, hogy 15 napon beliil nyilatkozzék a kévetelés fenndlldsdrdl, egyuttal az adodstdl felvett
Osszegbdl a 34. § (5) bekezdésében emlitett Gsszegeket fizesse be a megfelelé szdmldra, illetve
fizesse meg a végrehajténak. A végrehajtdst kérét figyelmeztetni kell a (3) bekezdés szerinti

jogkdovetkezményekre.”

Amennyiben a végrehajtast kéré bejelenti a kovetelésének megsziinését és a végrehajtasi
koltségeket megfizeti, gy a végrehajtasi eljaras befejezédik. Ha azonban nyilatkozatot nem tesz
vagy az ados allitasat elismeri, azonban a koltségek megfizetését elmulasztja, az ligy a végrehajto
beterjesztése folytan a birésaghoz keriil. Ekkor a végrehajtas megsziintetésére nincs lehetéség, csak
arra, hogy a koltségek viselésérél dontés sziilessen, amely ebben az esetben csak a végrehajtast

kérdt marasztalo lehet.

El6fordulhat az is, hogy a végrehajtast kéré a kovetelés megsziinését, csokkenését nem ismeri el,
ekkor az adds szamara csak a végrehajtas megsziintetése/korlatozasa iranti peres eljaras

meginditasanak lehetésége marad.

A végrehajtasi eljaras soran a végrehajtasi eljaras megsziintetésére és korlatozasara tehat csak az
elébb kifejtett, a Vht. 41. és 56. §-aiba foglalt esetekben keriilhet sor. Ha a végrehajtas
megsziintetésére, illetéleg korlatozasara ezek szerint a birdsagi végrehajtasi eljaras keretében nincs
lehetbség, az az adods, aki a végrehajtast sérelmesnek tartja, végrehajtas megsziintetési, illetéleg

korlatozasi pert indithat a végrehajtast kéré ellen. ®

Mindezek alapjan tehat minden, eléviilésre hivatkozassal elGterjesztett kifogas hivatalbol torténd

elutasitashoz vezet.

7 Vht. 56. § (1) bekezdés

8 pp. 366. §



Fentiekre figyelemmel a cikk szerz6jének véleménye szerint a hibak elkeriilése végett célszer( a
végrehajtasi kifogas beny(jtasaval ligyvédet megbizni vagy a kifogast panasznapi Uigyintézeés
keretében el6terjeszteni, tekintettel arra, hogy laikusként nehéz eligazodni a kifogasra vonatkozo

jogszabalyok Utvesztdiben.

Felhasznalt jogszabalyok jegyzéke:

» a birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIll. torvény (Vht.)
*  Vht. Nagykommentar

» a polgari perrendtartasrol szolé 1952. évi lll. torvény (Pp.)



